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PODER JUDICIARIO
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SENTENCA

CLASSE DO PROCESSO: REPRESENTACAO (11541)

NUMERO DO PROCESSO: 0600335-74.2024.6.13.0222

ASSUNTO DO PROCESSO: [Direito de Resposta]

REPRESENTANTE: ELOISIO DO CARMO LOURENCO

Advogado do(a) REPRESENTANTE: PEDRO OLIVEIRA LOURENCO - MG207814
REPRESENTADA: ANDREIA PEREIRA DA CRUZ

OUTROSINTERESSADOS: [PROMOTOR ELEITORAL DO ESTADO DE MINAS GERAIS (FISCAL DA LEI)]

Cuida-se de REPRESENTAQAO POR PROPAGANDA ELEITORAL c/c PEDIDO DE DIREITO DE
RESPOSTA E TUTELA DE URGENCIA requerido pelo candidato ao cargo majoritario, Sr. ELOISIO DO
CARMO LOURENCO, em desfavor de ANDREIA PEREIRA DA CRUZ, qualificada nainicial, alegando,
em sintese, que arepresentada se utilizou das redes sociais de forma livre e consciente para divulgacéo
deinformagdes falsas, imputando ao representante o cometimento de crimes, caracterizando ndo sO a
difusdo de informagdes falsas como podem configurar os crimes de caunia, difamacdo e injUria, cuja
fragmento da transcric¢éo das postagens, entre outros pontos, diz:

" (...) ndo dou uma segunda chance para o Aluisio ex prefeito, teve sua passagem aqui como
prefeito, ndo fez bosta nenhuma a ndo ser enfiar nosso dinheiro no bolso dele(...)".

Em vista de tais fatos, requereu a concessao de tutela de urgéncia para que a representada exclua as
postagens objeto desta demanda, sob pena de multa em caso de descumprimento, bem como lhe sgja
concedido o direito de resposta proporcional ao agravo, nos termos do art. 32, IV, “d” e“¢€’, da Resolucéo
TSE 23.608/2019. Ao final, pugnou pela notificagéo da representada para apresentacdo de defesa no prazo
legal bem como pela procedéncia da representacdo com a aplicacdo da multa previstano art. 57-D, 82° da
Lei n®9.504/97.

A inicial veio acompanhada de documentos e o video relacionado a propaganda objeto desta representacao.
Acessadas as redes sociaisindicadas na exordial e constata da permanéncia das postagens, foi deferida a
liminar, com a intimagdo da denunciada para o cumprimento da ordem e a citagdo para apresentacéo da
defesa

Em sua defesa, a representada informou, preliminarmente, o cumprimento da medida liminar e no mérito
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pugnou pela improcedéncia da representacdo e alegou auséncia de dolo e de conhecimento juridico ndo se
opondo ao direito de resposta e retratacdo proposto, com 0 consequente afastamento da multa prevista na
legislacdo eleitoral.

No dia seguinte a apresentacéo da defesa, 0 representante peticionou nos autos solicitando a suspenséo do
processo pelo prazo de 03 (trés) dias em razdo de possivel formalizagdo de acordo extrajudicial entre as
partes, prazo este que foi concedido.

Na iminéncia do vencimento do referido prazo, novamente o representante peticionou nos autos informando
ndo sO a inviabilizacdo do acordo como também a ocorréncia de novas postagens na rede social da
representada com teor desrespeitoso, afrontando, inclusive, a Justica Eleitoral, pugnando pela total
procedéncia da representacao.

Para  tanto, informou o aquivo com a gravagdo dos videos  publicados
(https://drive.google.com/drive/folders/1L X ztvlil 5u8y8L vuM 8DnsNd6INf 75E782usp=sharing).

Em parecer, o Ministério Publico Eleitoral pugnou pela inépcia da inicial com relagdo a cumulagdo dos
pedidos de direito de resposta com aplicacdo de multa por propaganda eleitoral irregular, opinando pela
procedéncia da acéo com o deferimento do direito de resposta ao requerente, visto ndo haver divida quanto
a autoria das publicacdes objeto da presente, as quais, por sua vez, sdo caluniosas, injuriosas e sem lastro
probatdrio minimo para sua divulgacéo.

E o relatorio. Decido.

Preliminarmente, como bem ressaltado pelo Ministério Publico Eleitoral em sua manifestacdo, cumpre
pontuar a impossibilidade de cumulagdo de pedido de direito de resposta com pedido de aplicacdo de multa
por propaganda eleitoral irregular, ainda que diga respeito aos mesmos fatos, sob pena de indeferimento da
peticdo inicial. E o disposto no art. 4° da Resolugdo TSE n. 23.608/2019.

Nos termos do art. 330, | e 8§ 1° IV, bem como art. 485, |, a inépcia da peticdo inicial leva a seu
indeferimento:

Art. 330. A peticdo inicial sera indeferida quando:
| - for inepta;

8 1° Considera-se inepta a peticao inicial quando:
IV - contiver pedidosincompativeisentresi.

Art. 485. O juiz ndo resolverd o mérito quando:

| - indeferir a peticdo inicial;

Desta feita, sendo os pedidos de direito de resposta e aplicagdo de multa por propaganda irregular
incompativeis entre s e, tendo sido recebida a acdo como direito de resposta, com a observancia do rito
previsto no art. 58 da Lei n° 9.504/97, o feito merece seu indeferimento com relacdo ao mérito da
propaganda irregular veiculada e aplicacdo da multa, devendo haver, incontinenti, a retificacdo dos autos
para a classe apropriada, a qual devera ser apreciada quanto ao mérito como direito de resposta suscitado
pelo candidato Eloisio do Carmo Lourenco, e, como tal, deve ser deferido.

Verifica-se que o direito de resposta tem natureza constitucional, tratando-se de direito fundamental previsto
no art. 5% V, da Constituicio da Republica, in verbis: “E assegurado direito de resposta, proporcional ao
agravo, além da indenizacéo por dano material, moral ou a imagem” .

Buscando definir os casos de incidéncia do direito de resposta, o Codigo Eleitoral estatuiu, em seu art. 243,
§ 3°, que “E assegurado o direito de resposta a quem for injuriado, difamado ou caluniado através
daimprensa, radio, televisdo ou alto-falante, aplicando-se, no que couber, osarts. 90 e 96 da Lei n° 4.117,
de 27 de agosto de 1962” .

Por sua vez, o art. 58, caput, da Lei n° 9.504/1997, preceitua que “ A partir da escolha de candidatos em
convencao, € assegurado o exercicio do direito de resposta ao candidato, ao partido politico ou a coligacéo
atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, imagem ou afirmacdo caluniosa, difamatoria,
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injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por qualquer veiculo de comunicagdo social” .
No mesmo sentido € o disposto no art. 31 da Resolugéo TSE n° 23.608/2019.

Art. 31 A partir da escolha de candidatos em convencéo, € assegurado o exercicio do direito de resposta ao
candidato, ao partido politico ou a coligacao atingidos, ainda que de forma indireta, por conceito, imagem
ou afirmacdo caluniosa, difamatoria, injuriosa ou sabidamente inveridica, difundidos por qualquer veiculo
de comunicagéo social (Lei n°®9.504/1997, art. 58, caput).

No presente caso, ficou cabalmente comprovada a autoria das publicagdes pelo representada, bem como o
aspecto danoso das publicacdes veiculadas, ndo sO pela texto constante no documento 1D 125466556, como
no video divulgado em suas redes sociais (link 1D 125466553, ja removido em cumprimento a ordem
judicial nestes autos) em que a representada afirma que o representado “roubou”, "meteu a mao” e "desviou
verba publica" em sua rede socia que conta com quase 15 mil seguidores, representando ndo so
informagbes falsas, pois ndo foram devidamente comprovadas pela parte ré como também dao margem a
ensgar o cometimento dos crimes de callnia, injuria e difamagdo, ndo podendo haver reconhecimento de
inexisténcia de dolo ou conhecimento juridico, como quer arepresentada, diante do gravame de que, mesmo
apos regularmente notificada, continuou publicando contelido de forma "debochada’ acerca do processo,
ndo podendo a livre manifestacdo do pensamento se sobrepor ao regramento eleitoral que prioriza a
normalidade do pleito.

Sobre 0 assunto, destaco o mencionado dispositivo:

Art. 9°-C E vedada a utilizagdo, na propaganda eleitoral, qualquer que sgja sua forma ou
modalidade, de contetdo fabricado ou manipulado paradifundir fatos notoriamente
inveridicos ou descontextualizados com potencial para causar danos ao equilibrio do
pleito ou a integridade do processo eleitoral. (Incluido pela Resolucéo n° 23.732/2024)

Doutro norte, visando tutelar o tema sem que implique inobservancia a livre manifestacéo do pensamento,
assim prescrevem os seguintes artigos da mesma resol ugéo:

Art. 10. A propaganda, qualgquer que sgja sua forma ou modalidade, mencionara sempre a
legenda partidaria e so podera ser feita em lingua nacional, ndo devendo empregar meios
publicitarios destinados a criar, artificialmente, na opinido publica, estados mentais,
emocionais ou passionais (Codigo Eleitoral, art. 242 , e Lei n° 10.436/2002, arts. 1° e 2°) .

Art. 27. E permitida a propaganda eleitoral na internet a partir do dia 16 de agosto do
ano da eleicdo (Lel n°9.504/1997, art. 57-A).

§ 1° A livre manifestacdo do pensamento do eleitor identificado ou identificavel somente &
passivel de limitacdo quando ofender a honra ou a imagem de candidatos, partidos ou
coligaces, ou divulgar fatos sabidamente inveridicos.

Em que pese a nova legislagdo prestigiar os debates politicos e a liberdade de expressdo, a interferéncia da
Justica Eleitoral é necessaria nos casos de manifestagdes que servem como um instrumento desigual ador
entre os candidatos, como exemplo: a propaganda antecipada, divulgactes de fatos inveridicos (fake news),
ofensas a honra, etc.

No caso especifico dos autos, observo que, nos contetidos publicados, a Representada imputa ao candidato a
prética de crimes de desvio de dinheiro publico sem lastro probatério minimo para a alegagéo, quando
publico o seguinte texto: "teve sua passagem aqui como prefeito, ndo fez bosta nenhuma a ndo ser enfiar
nosso dinheiro no bolso dele".

Ressdlto quetais informacfes sdo de fécil e amplo acesso, o que caracteriza a sua divulgagdo
como veiculacdo de infor magoes sabidamente inver idicas.

Outrossim, mesmo se assim ndo o fosse, a forma como foi veiculada ainformagéo — por exemplo, utilizando
um palavreado rude, setraduziram em ofensasa honra.

E certo que ndo se assegura direito de resposta em decorréncia de simples comentérios de acontecimentos
passados ou atuais.
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N&o obstante, outra é a situagdo quando, além de abordar os fatos, imputa-se ao candidato condutas ilicitas
desprovida de comprovacdo. Sendo certo, assim, que a Representada ndo se limitou a simplesmente divulgar
Sua opini&o e posicionamento sobre 0 tema noticiado.

A vista do exposto, entendo que a mensagem da maneira que foi veiculada, demonstra um potencial de
romper o equilibrio eleitoral, atornar definitiva a liminar concedida, pararetirar definitivamente os
contetidos especificados nainicial, postados nas suas redes sociais .

Ainda, vislumbro ser caso de deferimento do pedido de resposta, com o intuito de reparar minimamente os
danos causados ao Representante.

Dispbe o art. 58 versa que “ € assegurado o direito de resposta a candidato, partido ou coligacéo atingidos,
ainda que de forma indireta, por conceito, imagem ou afirmagdo caluniosa, difamatéria, injuriosa ou
sabidamente inveridica, difundidos por qualquer veiculo de comunicacéo social.”

Considerando que a resposta divulgacdo da resposta dar-se-a4 no mesmo “veiculo, espaco, local, pagina,
tamanho”, determino que a resposta do ofendido devera ser publicada nasredes sociais do Facebook e
| nstagram da Repr esentada ANDREIA PEREIRA DA CRUZ.

Portanto, conforme motivos acima elencados, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a acéo,
indeferindo a inicial com relacdo a cumulacéo dos pedidos de direito de resposta com aplicacdo de
multa e deferindo o PEDIDO DE DIREITO DE RESPOSTA, paratornar definitiva a liminar
concedida, no sentido de determinar aretirada definitiva os contelidos especificados na inicial, postados
nas redes sociais Facebook e Instagram pertencentes a representada, bem como para conceder o direito de
resposta que, nos termos do art. 58, 83° 1V, "a' e "b" da Le 9.504/97, devera ser veiculado nas redes
sociais no formato de texto e video, até a data das eleiches - 06/10/2024, uma vez que devem ficar
disponiveis para acesso aos usuarios por tempo ndo inferior ao dobre em gque esteve disponivel a mensagem
considerada inofensiva

Concedo a0 Representante o prazo maximo de 02 (dois) dias da intimagdo da sentenca, para apresentar nos
autos o teor do texto e o video a ser publicado pela Representada, devendo se atentar em manifestar-se de
maneira estritamente licita, escorreita, adequada e limitada aos fatos objeto dessa agdo.

Apés apresentado, e considerando a exiguidade do prazo disponivel até a data das elei¢des, intimem-se
a Representada para publica-los, conforme acima delineado, comprovando o atendimento nos autos, no
prazo de 1 dia, sob pena de multa prevista no artigo 36 da Resoluc&o 23608/19 do TSE:

"Art. 36. O descumprimento, ainda que parcial, da decisdo que reconhecer o direito de resposta sujeitara o
infrator ao pagamento de multa no valor de R$ 5.320,50 (cinco mil, trezentos e vinte reais e cinquenta
centavos) aR$ 15.961,50 (quinze mil, novecentos e sessenta e um reais e cinquenta centavos), duplicada em
caso de reiteracdo de conduta, sem prejuizo do disposto no art. 347 do Cadigo Eleitoral(Lei n° 9.504/1997,
art. 58, § 8°)."

Certificado o transito em julgado, arquive-se com as cautelas legais.
Publique-se. Registre-se e Intimem-se.

POCOS DE CALDAS, data constante no sistema.

TANIA MARINA DE AZEVEDO GRANDAL COELHO

Juiza Eleitoral 2222 Zona Eleitoral
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